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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
VASTRA SVERIGE 2024-11-05 B 3110-24
AVdelning 3 Géteborg

Rotel 33

OVERKLAGAT AVGORANDE
Goteborgs tingsritts dom den 22 mars 2024 i mél nr B 10397-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagarna Lars Hedvall och Mats Ljungqvist
Riksenheten for sikerhetsmal

Aklagarmyndigheten

Klagande och motpart (Tilltalad)

Thomaz Gustafsson, 19720914-5676
Frihetsberovande: Hiktad 1 annat mal

Sekretess géller for adressen, se Partsbilaga sekretess

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Johan Jernryd
Ullevigatan 19, 411 40 Goteborg

SAKEN
Grov obehorig befattning med hemlig uppgift

HOVRATTENS DOMSLUT

Med upphédvande av tingsréttens dom, utom besluten om forverkande, beslag,
sekretess, yppandeforbud och ersittning till forsvararen, frikinner hovréatten Thomaz
Gustafsson frén dtalet.

Beslagen ska besta.

Det som tingsrétten har forordnat om sekretess och yppandeforbud ska fortfarande

gilla.
Dok.Id 781578
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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Sekretessbestimmelsen i 15 kap. 2 § offentlighets- och sekretesslagen ska dven i
fortséttningen vara tillimplig for de uppgifter som har lagts fram vid hovréttens
forhandling inom stingda dorrar och som ror verksamhet for att forsvara landet eller
planldggning eller annan forberedelse av sddan verksamhet eller som i Gvrigt ror

totalforsvaret. Det innefattar dven identiteten pa de vittnen som aberopats av dklagarna.

Sekretessbestimmelsen 1 21 kap. 3 § offentlighets- och sekretesslagen ska dven 1
fortsattningen vara tillaimplig for de uppgifter som rér Thomaz Gustafssons

folkbokforingsuppgifter samt uppgifter 1 Partsbilaga sekretess som kan rdja dessa.

Det forordnande om yppandeforbud enligt 5 kap. 4 § rittegdngsbalken som hovritten
har meddelat under réttegéngen for uppgift for vilken det géller sekretess enligt
offentlighets- och sekretesslagen ska fortsitta vara tillimpligt for de under
forhandlingen bakom stédngda dorrar narvarande personerna. Forordnandet géller till
den 5 november 2044 och innebér inte ndgon inskrankning i vad som 1 vrigt giller for

sekretess. Overtridelse av forbudet ir forenat med straffansvar.
Johan Jernryd ska fa ersittning av staten med 248 206 kr, varav 170 018 kr for arbete,
26 740 kr for tidsspillan, 1 807 kr for utligg och 49 641 kr for mervirdesskatt. Staten

ska sta for denna kostnad.

Thomaz Gustafsson ska fa erséttning av staten med 3 598 kr for sin rattegangskostnad.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Thomaz Gustafsson har yrkat att hovrétten frikdnner honom frén étalet, i andra hand

lindrar pafoljden.

Thomaz Gustafsson har vidare yrkat att hovritten ogillar aklagarnas yrkande om
forverkande av foljande 1 beslag taget gods: USB-minne (B134-17-2), barbara datorer
(B134-17-12, B134-17-16, B134-17-17, B134-17-18, B134-17-31), mobiltelefoner
(B134-17-19, B134-17-41, B134-17-43), harddiskar (B134-17-20, B134-17-32), CD-
skiva (B134-17-38), parm (B135-17-2), plastmapp med papper (B135-17-3) och
plastmapp med skiss (B135-17-4).

Slutligen har Thomaz Gustafssons yrkat att hovritten, for det fall hovrétten frikédnner
honom fran ansvar, tillerkdnner honom erséttning for sin rattegdngskostnad vid tings-

ratten enligt yrkandet som framstélldes dar.

AKklagarna har anslutningsvis yrkat att hovritten ska skérpa Thomaz Gustafssons

straff.

Aklagarna har i hovritten justerat sitt gérningspastaende si att det fatt foljande lydelse.

a) Gustafsson har som dgare och administrator drivit och kontrollerat forumet LS-
tornet vilket haft ca 230 registrerade anvdndare. P& forumet har det funnits
uppgifter om hemliga forhallanden avseende aktiva militdra anldggningar som

omfattas av forsvarssekretess.

Gustafsson har under perioden den 13 april 2015 t.o.m. den 21 november 2017 i
bl.a. Harryda kommun, samt p4 andra platser inom riket, sjdlv samt gemensamt
och i samforstdnd med andra personer, olovligen via LS-tornet tillgéngliggjort
de uppgifter om forsvarsanldggningar vilka framgar av bilaga B1 i forunder-
sokningsprotokollet Bilaga B sid. 47-51. Genom ovan nidmnda forfarande har

Gustafsson, utan syfte att ga frimmande makt tillhanda, obehdrigen befordrat
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och rojt ovan ndmnda uppgifter om forsvarsanléggningar vars uppenbarande for

frimmande makt kan medféra men for Sveriges sikerhet.

Ansvarsyrkande i andra hand (medhjdlp)

For det fall Gustafsson inte skulle anses ha gjort sig skyldig till ovanstaende
garning som girningsman, gors i andra hand géllande att hans agerande enligt
ovan har inneburit att han via LS-tornet med rad och did frimjat att andra
okdnda personer obehdrigen, utan syfte att gd frimmande makt tillhanda,
befordrat samt rdjt ovan ndmnda uppgifter om forsvarsanlaggningar vars

uppenbarande for frimmande makt kan medféra men for Sveriges sidkerhet.

Samt

b)

d)

Gustafsson har genom att ta en kopia, som lagrats pa elektroniskt media, av
ovan namnda LS-tornet, som innehdll uppgifter om forsvarsanlaggningar, vilka
framgar av bilaga B1 i forundersokningsprotokollet Bilaga B sid. 47-51, obeho-
rigen den 21 november 2017 i Harryda kommun tagit befattning med uppgifter
om forsvarsanldggningar. Ett uppenbarande av uppgifterna till frimmande makt

kan medfora men for Sveriges sékerhet.

Gustafsson har vidare under perioden 12 april 2015 t.o.m. 28 april 2017 pa olika
platser inom riket, utan syfte att g frimmande makt tillhanda, obehorigen an-
skaffat uppgifter om de forsvarsanldggningar som framgér av bilaga B3 i {or-
undersokningsprotokollet Bilaga B sid. 58. Ett uppenbarande av uppgifterna till

frimmande makt kan medfora men for Sveriges sikerhet.

Gustafsson har den 21 november 2017 i Hiarryda kommun, utan syfte att g&

frimmande makt tillhanda, obehdrigen tagit befattning med elektroniska media
innehéllande uppgifter om de forsvarsanldggningar som framgér av bilaga B2 i
forundersokningsprotokollet Bilaga B sid. 52—57. Ett uppenbarande av uppgif-

terna till frimmande makt kan medfora men for Sveriges sakerhet.
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e) Gustafsson har ocksé under perioden den 13 april 2015 t.o.m. den 1 juli 2017 pa
olika platser inom riket, utan syfte att ga frimmande makt tillhanda, obehorigen
befordrat och rdjt uppgifter om de forsvarsanldggningar som framgér av bilaga
B4 i forundersdkningsprotokollet Bilaga B sid. 59. Ett uppenbarande av uppgif-

terna till frimmande makt kan medfora men for Sveriges sékerhet.

Ett uppenbarande av uppgifterna under a—e, for frimmande makt, kan i sin aggre-
gerade sammanstillning, medfora men for Sveriges sdakerhet och rdr, i sin aggrege-
rade sammanstillning, forhallanden av hemlig natur innefattande uppgifter om
funktionalitet, geografisk lokalisering, placering, inbordes beroenden, sdkerhets-

skyddsatgarder och anviandning.

Garningarna ovan ir att bedoma som grova eftersom de hemliga uppgifterna rort

forhallanden av stor betydelse for rikets forsvar.

Aklagarna har fortydligat att det som avses i punkten b) #r att Thomaz Gustafsson
nagon gang gjort en kopia och att han obehdrigen har tagit befattning med den kopian
den 21 november 2017, den dag en husrannsakan gjordes i Thomaz Gustafssons
bostad. Pa fraga frén ritten har aklagarna uppgett att fortydligandet inte foranleder

nagon justering av garningspastaendet.

Med anledning av att “hemliga uppgifter” pa flera stéllen har ersatts av "uppgifter” och
garningspastaendet kompletterats med ett ndst sista stycke har dklagarna, pa saval rét-
tens som forsvararens fragor, forklarat att det inte gors géillande att uppgifterna sedda
var for sig varit hemliga utan att det &r det sammanstéllda materialet som bedéms vara
en uppgift som ror forhdllanden av hemlig natur. I en skrift som kom in till hovritten
efter huvudforhandlingen har dklagarna pa nytt fortydligat att det inte ar uppgifterna
var for sig som menbeddmts, utan de aggregerade uppgifterna. Aklagarna har dven
skrivit att det dock inte betyder att det inte finns uppgifter som var for sig och enskilt
utgdr hemliga forhallanden och kan utgdra men for det fall uppgifterna dverlamnas till

fraimmande makt.

Part har motsatt sig parts dndringsyrkanden.
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UTREDNINGEN I HOVRATTEN

Hovritten har tagit del av i huvudsak samma skriftliga bevisning som tingsritten. Det
har héllits omforhor med Thomaz Gustafsson och samtliga vittnen som hordes vid
tingsratten, forutom Lennart Carlsson. Ljudinspelningen av forhoret med Lennart

Carlsson har spelats upp.

HOVRATTENS DOMSKAL

Atalet och Thomaz Gustafssons méjligheter att forsvara sig

I artikel 6 1 Europakonventionen foreskrivs bland annat att var och en som anklagas for
brott har rétt att 1 detalj underrittas om innebdrden av och grunden for anklagelsen mot

honom och att fa tillriackligt med tid och mojlighet att forbereda sitt forsvar.

Aklagaren ska precisera det handlingsforlopp som ligger till grund for talet och tyd-
ligt klargora vad som ldggs den tilltalade till last och pé vilka punkter den tilltalade har
att inrikta sitt forsvar. Det giller &ven om informationen ingér i det material som finns
tillgdngligt for den tilltalade. Den tilltalade ska ha fullgoda mojligheter att bemota
pastaenden om sadana omsténdigheter som ldggs honom till last. (Se réttsfallen

NJA 2003 s. 486, NJA 2013 not N 6, och RH 2012:63 samt Europadomstolens dom 1
malet Mattoccia mot Italien, 23969/94, den 25 juli 2000.)

Eftersom det 1 detta mil, pa grund av stark sekretess, yppandeforbud och risk for atal
vid befattning med vissa uppgifter, finns sérskilda svérigheter att forsvara sig behover
det stillas hoga krav pa konkretion i girningspéstdendet, for att inte ytterligare

begrdnsa Thomaz Gustafssons mdjligheter att forsvara sig.

Aklagarna har gjort gillande att Thomaz Gustafsson p4 olika sitt befattat sig med
uppgifter om vissa forsvarsanlidggningar. Vilka konkreta uppgifter det ror sig om har

aklagarna inte definierat, trots frdgor hdrom vid flera tillféllen. I stillet har aklagarna
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hénvisat till att det &r det samlade materialet som ska bedomas — inte uppgifterna var
for sig — och 1 huvudsak hinvisat till Forsvarsmaktens menbeddmning. Efter fragor
fran ratten har aklagarna angett vilka generella skyddsvéirden som de menar utgor
forhallanden av hemlig natur utan ndgon niarmare precisering hanforlig till specifika

inldgg, uppgifter eller forsvarsanldggningar.

De forsvarsanldggningar som &r aktuella 4r definierade genom en lista, som garnings-
pastdendet hdnvisar till. Thomaz Gustafsson har papekat att flera av anldggningarna
forekommer mer 4n en ging pa listan. Aklagarna har d fortydligat att det varit friga
om olika anldggningar pa samma plats, utan att ndirmare ange vad som avses. [ nagot

fall har anldggningen endast bendmnts som "Hemlig” eller ’Intag”.

Den menbeddmning som aklagarna hdnvisat till &r allmént hillen. Det framgér inte
tydligt vilka uppgifter det dr som omfattats av bedomningen, utan det hinvisas endast
till att underlaget bland annat omfattar uppgifterna som framkommit efter granskning
av ett visst beslag. Menbedomningen har gjorts med utgdngspunkt i forhdllandena da
beddmningen uppréttades, dvs. flera ar efter gérningstidpunkten. Skadan beskrivs till
stor del 1 generella termer utan konkreta hanvisningar till det underliggande materialet.
Sammanfattningsvis ger hinvisningen till menbeddmningen begriansade anvisningar
for vad ritten ska doma 6ver och vilka pastdenden som Thomaz Gustafsson ska
forsvara sig emot. Det géller bland annat i frdga om vilka uppgifter som Thomaz
Gustafsson pastés ha befattat sig med, huruvida de uppgifterna rort forhillanden av
hemlig natur och vilket men ett r6jande av uppgifterna kan leda till. Det kan dven
noteras att nir Forsvarsmakten gjort menbedémningen har den inte f6ljt anvisningarna

1 sin egen handbok for sddana bedomningar.

Thomaz Gustafsson har gjort gillande att det inte varit friga om hemliga, utan allmént
kénda uppgifter, inhdmtade frdn 6ppna kéllor, som diskuterats pd forumet LS-tornet

och som han 1 6vrigt hanterat.
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Sasom éklagarna slutligt formulerat sitt garningspéstdende och i dvrigt fort sin talan
gors det inte gillande att Thomaz Gustafsson hanterat ndgon enskild uppgift som ror
forhallanden av hemlig natur (dven om &klagaren inte utesluter att materialet omfattar
ndgon sadan uppgift). En utgangspunkt for hovrittens provning maste déarfor vara att
materialet inte innehaller sidana uppgifter. En forsta fraga for hovritten att prova blir
darmed om en sammanstillning av 6ppna (icke-hemliga) uppgifter 6verhuvudtaget kan
konstituera en uppgift som ror ndgot forhallande av hemlig natur i den mening som
avses 1 19 kap. 7 § brottsbalken. Om sa inte ar fallet ska Thomaz Gustafsson frikdnnas
fran atalet redan av den anledningen att dklagarnas garningspastdende inte innefattar

ett pistdende om brottslig girning.

Uppgift som ror nigot forhallande av hemlig natur

Brottet obehorig befattning med hemlig uppgift bygger pé spioneribrottet men det
finns en for mélets provning avgorande skillnad mellan brotten. Uppgifterna som den
tilltalade befattat sig med maste, till skillnad fran vad som &r fallet betrdffande
spioneri, rora nagot forhallande av hemlig natur for att gérningspersonen ska kunna
domas for obehorig befattning med hemlig uppgift. Endast den omstandigheten att ett
uppenbarande av uppgifterna for frimmande makt skulle vara dgnat att medfora men

for Sveriges sdkerhet ér séledes inte tillrackligt for straffansvar.

Innebdrden av begreppet hemlig natur utvecklas i forarbetena till bestimmelsen.
Begreppet infordes redan i strafflagen och 6verfordes sedan till brottsbalken utan
fordndrad innebord (se prop. 1962:10 s. B 277). I strafflagen betecknades brottet som
vérdsloshet med hemlig uppgift och omfattade bade uppsétliga och vardslosa forfaran-
den. Lagstiftaren ansig att det fanns atskilliga forfaranden som var straffvirda om de
begicks 1 syfte att anskaffa eller r6ja uppgifter for frimmande makt men inte om de be-
gicks utan séddant syfte. Dérfor behdvde det straffbara omradet for brottet begrénsas i
forhallande till spioneribrottet, vars straftbara omrade 1 stéllet var begrinsat av ett krav
pa uppsat att gd frimmande makt tillhanda. (Se SOU 1944:69 s. 135 och prop. 1948:80
s. 126.)
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For att det ska vara frdga om uppgifter som ror forhdllanden av hemlig natur méste de
inte finnas i en allmin handling; det avgdrande dr om uppgiften sakligt sett r hemlig.
Normalt bor det dock ha manifesterats pa nigot sétt att uppgiften ar hemlig, t.ex.
genom en stimpel eller ett anslag om tilltrddesforbud. I undantagsfall kan ett visst
forhallande, t.ex. militira positioner under krig, vara sddant att det i och for sig
framgér att forhallandet ar av hemlig natur. Begreppet omfattar endast uppgifter som
verkligen dr avsedda att hemlighallas och inte heller redan blivit allmint kénda. (Se

prop. 1948:80 s. 126.)

Straffrittskommittén beskrev 1 sitt betdnkande, som utgjorde grunden for bestimmel-
sen, att sakforhdllanden som envar kan iaktta utan sérskilda anordningar och som inte
uteslutande dr av militdr betydelse normalt inte dr av hemlig natur. Detsamma géller
det som &r allméint ként, oavsett om det dr forsett med en hemligstimpel. Om en
uppgift publicerats i ett bland allménheten spritt tidningsnummer torde i regel dess

egenskap av hemlighet ha upphort, enligt kommittén. (Se SOU 1944:69 s. 136.)

Vissa dndringar av bestdmmelsen gjordes i samband med att det i spioneribestimmel-
sen infordes ett krav pa direkt uppsat (avsiktsuppsat) att ga frimmande makt tillhanda.
Nagra av de girningar som tidigare bestraffades som spioneri kom ddrmed i stéllet att
omfattas av 19 kap. 7 § brottsbalken. Regeringen noterade att regleringen samtidigt
skulle leda till att vissa gdrningar avkriminaliserades, eftersom det enligt bestimmelsen
om obehdrig befattning med hemlig uppgift finns ett krav pé att uppgifterna ska réra
forhallanden av hemlig natur, och anforde f6ljande (se prop. 1975/76:174 s. 22-23.)

”Vad géller avkriminaliseringseffekten har dock den invindningen framforts att
problem kan uppstéd med i och for sig 6ppna uppgifter vilka tagna var for sig ger en
begrdnsad information men som tillsammantagna kan ge en for frimmande makt
vérdefull helhetsbild. Straffansvaret borde dirfor inte begrénsas till befattning med
hemlig uppgift utan avse alla de uppgifter enligt 19 kap. 5 §, vilkas uppenbarande
for frimmande makt kan medfora men for rikets sékerhet. [...] Som utrednings-

mannen har funnit torde den nuvarande begriansningen till uppgifter av hemlig
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natur emellertid tacka alla visentliga fall d& en straffsanktion kan ha en funktion att
fylla. De fall som monstras ut fran 5 § och som inte fangas upp av 7 § forsta

stycket synes i praktiken vara sd osannolika att man kan bortse fran dem.”

Fragan hade vickts av Justitiekanslern, som ansag regleringen bekymmersam utifran
att det finns atskilliga uppgifter om forsvaret som var for sig dr av begrénsat intresse
och darfor saknar sekretesskydd men tillsammantagna ger en viss dversikt av forhél-
landen som berdr totalforsvaret. Sveriges Domareforbund sag samma problematik.
Regeringen diskuterade darfor om begriansningen till uppgifter av hemlig natur inte
skulle gélla handlingar som fordvats med indirekt eller eventuellt uppsét att ga frim-

mande makt tillhanda. Sa blev emellertid inte fallet.

Aven under riksdagsbehandlingen aktualiserades fragan. I ett inhéimtat yttrande fran
Lagradet anforde radet tvekan kring avkriminaliseringen av 6ppna uppgifter och hén-
visade till ett exempel fran en remissinstans (se JuU 1975/76:46 s. 41-42). Exemplet
avsag att ndgon ur tidningar eller officiella publikationer mot ersittning samlar in upp-
gifter om hamn och sjofartsforhallanden men utan syfte att gynna frimmande makt (se
prop. 1975/76:174 s. 11). Justitieutskottet gjorde samma beddmning som regeringen
och ansag att det inte fanns anledning att utvidga det straftbara omradet (se JuU

1975/76:46 s. 12).

Lagstiftaren bedomde saledes att en sammanstéllning av 6ppna uppgifter skulle bli
avkriminaliserad dven om det rorde sig om skyddsvérd information, som om den rdj-
des for frimmande makt skulle leda till men for Sveriges sdkerhet (se samma tolkning
av Axberger; Tryckfrihetens gréinser, Liber, 1984, s. 262). Overvigandena gjordes i en
annan tid, da det inte fanns stora méngder med léttillgédnglig information pa det sétt det
gor 1 dag och som inte heller 14tt kunde sammanstéllas med hjédlp av digitala medier.
Aven om man d3 inte kunde forutse att en sammanstillning av det slag som 4r foremal
for hovréttens provning skulle kunna vara mdjlig genom att inhdmta uppgifter fran
Oppna killor, paverkar det inte den juridiska betydelsen av begreppet. En tolkning av
begreppet “hemlig natur” som inte har stdd i lagtext och som direkt motségs av

forarbetena skulle strida mot legalitetsprincipen.
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Det ska ocksa framhallas att en uppgift, i straffbestimmelsens mening, inte kan anses
rora ndgot forhallande av hemlig natur enbart fOr att ett uppenbarande av uppgiften for
frimmande makt skulle vara dgnat att medfora ett men for Sveriges sakerhet. Rekvisi-
tet hemlig natur hade i sa fall saknat betydelse och inte fatt den begransande verkan

som lagstiftaren avsag.

De éndringar som gjorts av bestimmelsen dérefter har varit av redaktionellt slag och
avsikten har varit att behélla det tidigare tillimpningsomradet (se prop. 1979/80:176
s. 61 och prop. 2013/14:51 s. 61). Det dr lydelsen fore den 1 januari 2023 som ar

tillamplig 1 mélet.

Begreppet hemlig natur har ocksé varit foreméal for Hogsta domstolens prévning 1 ritts-
fallet NJA 1988 s. 118. Domstolen uttryckte da att med forhallande av hemlig natur far
efter tillkomsten av sekretesslagen (foregangaren till offentlighets- och sekretesslagen)
forstas uppgift for vilken sekretess giller enligt denna lag. Ett liknande resonemang
fordes av regeringen i prop. 1979/80:176 s. 60. Detta kan emellertid inte i sig anses
vara en utvidgning av det straffbara omradet, utan utgor snarare ett fortydligande av att
en uppgift, ndr den forekommer 1 allmin verksamhet, &r hemlig endast om den

omfattas av sekretess.

Tingsrétten har kommit till slutsatsen att en sammanstéllning av uppgifter, oavsett om
dessa varit allmént kénda eller inte, kan rora forhallanden av hemlig natur. I samman-
hanget har tingsrétten hinvisat till forarbeten som ror spioneribestammelsen, dér det
dock inte finns ndgot krav pé att uppgifterna ska rora nigot forhallande av hemlig

natur fOr att gdrningen ska vara straffbar.

Utifrdn ovan forda resonemang kan en sammanstéllning av icke-hemliga uppgifter inte
utgdra en uppgift som ror nagot forhdllande av hemlig natur 1 den mening som avses i
19 kap. 7 § brottsbalken. Aklagarna har inte pastatt att nigon av de aktuella uppgift-

erna 1 sig ror forhdllanden av hemlig natur, an mindre preciserat vilken uppgift och
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vilket forhallande det i sé fall skulle vara. Som éatalet ar utformat kan det darfor inte

bifallas. Thomaz Gustafsson ska foljaktligen frikénnas fran atalet.

FORVERKANDE OCH BESLAG

Aklagarna har begirt att visst beslagtaget gods ska forklaras forverkat med hinvisning
till att det kan befaras komma till brottslig anviandning. Godset utgors av bland annat
datorer, mobiltelefoner och lagringsmedier, som innehéller uppgifter som Forsvars-

makten bedomt vara skyddsvérda.

Av vad som framkommit innehdller det beslagtagna materialet skyddsvérda uppgifter
for Sveriges forsvar. Om nagon avsiktligen skulle Idimna materialet till frimmande
makt skulle den personen kunna gora sig skyldig till spioneribrott. P4 grund av sin
sarskilda beskaffenhet och omsténdigheterna i1 6vrigt kan foremalen darfor befaras

komma till brottslig anviandning.

Aven om Thomaz Gustafsson frikéinns och utrustningen har ett visst virde beddmer
hovritten att det ar proportionerligt att besluta om forverkande utifran det skyddsvérde
godset bedoms ha. Det finns sdledes forutsdttningar for att bifalla aklagarnas begéran

om forverkande.

Eftersom godset forklaras forverkat ska beslagen besta.

SEKRETESS OCH YPPANDEFORBUD

Under huvudforhandlingen har det, inom stingda ddrrar, uppenbarats uppgifter for
vilka det foreligger forsvarssekretess enligt 15 kap. 2 § offentlighets- och sekretess-
lagen. Detta giller uppgifter ur bade den skriftliga och den muntliga bevisningen samt
saddant som ndmnts sakframstéillnings- och pladeringsvis. Dértill géller sddan sekretess

for uppgifter om identiteten pd de vittnen som har horts i hovrétten och vid tingsrétten,



Sid 13

HOVRATTEN FOR DOM B 3110-24
VASTRA SVERIGE 2024-11-05
Avdelning 3

med undantag for Lennart Carlsson. Sekretessbestimmelsen och yppandeforbuden,

som tingsritten och hovritten forordnat om, ska fortsitta att vara tillimpliga.

Thomaz Gustafssons folkbokforingsadress ar sekretessbelagd. Sekretessbestimmelsen
121 kap. 3 § offentlighets- och sekretesslagen ska fortsétta att vara tillimplig for

uppgifter som kan rgja adressen.

ERSATTNING TILL FORSVARAREN

Forsvararen har begirt erséttning i enlighet med vad som framgér av domslutet.
Aklagarna har yttrat sig. Mot bakgrund av mélets omfattning och karaktir, girnings-
beskrivningens utformning samt den sena justering som aklagarna gjort bedomer

hovritten att begérd ersittning ar skélig.

THOMAZ GUSTAFSSONS RATTEGANGSKOSTNAD

Thomaz Gustafsson har begért ersittning for sin kostnad for vittnet Lennart Carlsson.
Eftersom han frikdnns och kostnaden varit skdligen péakallad for att tillvarata hans ratt

ska staten ersatta honom for denna kostnad.

OVERKLAGANDE, se bilaga B
Overklagande senast den 3 december 2024

Domare: Hovrittspresidenten Anders Hagsgérd, hovrattsrdden Mats Hagelin och
Christofer Gatenheim (referent) samt namndeménnen Gun Wagsjo (skiljaktig) och

Daniel Brath

SKILJAKTIG MENING, se nedan
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SKILJAKTIG MENING

Namndemannen Gun Wagsjo ar skiljaktig och vill faststilla tingsriattens dom.
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